Prezident Asociace provozovateli so-
cialnich sluzeb Jifi Horecky oteviené
hovoti o tom, co se mu na zakone
o sociglnich siuzbach libi, jaké ma ne-
gativni stranky, a 0 zmeénach, které pri-
nese novelizace tohoto zékona.

Na novy zdkon v oblasti socidlnich sluzeb se ¢ekalo
dlouho a s velkymi nadéjemi. Jak se na néj divdfe nyni
po dvou letech, co plati2

V3eobecné lze zakon o socidlnich sluzbach oznadil jako krok spravnym
smérem, Jde o dobry zakon, ktery potrebuje jesté nékolik zasahti a zmén,
znichz nékteré byly jiz realizovany v predchezich noveldch &i v té pripravo-
vane. Take je mozné s lehkou nagsazkou konstatovat, 7e v néklerych cas-
tech zakon predbéhl sveu dobu.

Co je na zdkoné prinosné a co ynimdte negativné?
Fozitivni je zcela jisté pristup k uzivateli socialnich sluzeb, respektovani
jeho vile a prav, jeho zrovnopravnéni, zaméreni na kvaiitu poskytovanych
sluzeb, moznost vyberu poskytovatele, transparentnost celého systému
ald. Jako problematiclke - nepouzil bych vyraz negativni — se jevi systém
inspekei kvality, systém financovani ze statniho rozpotty, respektive bu-
doucf prechod na samospravné uzemné vy33i celky, ale (aké navyseni ad-
ministrativniho zatizeni poskytovatel(i socialnich sluzeb.

Viyviji asociace néjaké aktivity, aby prosadila zmény

v zdkoné?

Asociace upozoriuje ministerstvo dlouhodobé a kontinuélngé na nékieré
redostatky, predkléda pripominky k nevelam souvisejicich pravnich norem
a aplikuje legitimni lobbing v obou komorach parlamentu, tzn. seznamuje
zakonodarce se situacia problémy v oblasti socialnich sluzeb. Pri pripravé
novely Asociace uspéla zhruba ve dvou tretinach svych pripominek.

Asociace uspéla ve dvou tretinach pripominek

O jaké zmény se Asociace, popripadé Vy jako jeji
prezident, zasazuje? Mizete je vyjmenovat a uvést
struéné divody proc?

Zasadili jsme se naprikiad o zvy3eni prispéviu na pégi pro osoby ve ctvr-
tem stupni zavislosti, orosadili jsme moznost odmitnuti smiouvy s uzivate-
lem z divodu jejiha hrubého porusSeni nebo odklad zmény systému finan-
covani. Z téch zatim netspésnych jmenujme napriklad feseni situaci, kdy
uzivatel v pobytovem zarizeni nemé zadné disponibiini financni prostredky
(zménou zékona O pomoci v hmotné nouzi nebo esvobozenim od regulac
nich peplatkd), Gi zruSeni — dle naSeho nazoru zbytedné zatézujici — po-
vinnosti pravicelneho chlasovani zmén v personalnim zajisténi sluzby na
jednctlive krajske frady.

Myslite si, ze jsou standardy kvality v zdkoné
formulovdny dostateéné presné a ze poskytuji dobré
voditko k hodnoceni drovné kyality jednotlivych zafizeni
¢i sluzeb?

Tato otazka by vyzadovala a7 strankovou odpovéd. Mamdi viak byt
struény, pak se demnivam, Ze formulace standardii v zakong &ivyhlasce je
dostatecna. Bylo by nesmysine presné vymezovat a formulovat jednotlive
standardy a oblasti socialnich sluzeb. Standardy davaji povinnost, navad
a smér. Kazde zafizeni si musi procesem tvorby standardd projit samo. Na
druhou stranu je v ramci inspekee asto vyzadovano to, co ze oznacit ,nad
ramec” definice standard, tak jak jsou uvedeny v zakoné a provadeci vy
hiaSce. To pak v nékterych pripadech umeZiiuje rozdiing nebo subjektivni
wyklady nekterych inspektort,

Domnivam se, ze napriklad druhoveé standardy by tente problém mohly
alespon zmirnit. Potfebujeme vSak také ¢as, piiklady dobré praxe, od-
borné kerference a workshopy, analyzy a navihy, kulaté stoly a diskuze
atd. A praveé tote je jeden z hlavnich (koll Asociace poskytovateld soci
dlnich sluzeb CR.



